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Moldavia, Corte Constitucional

Brasil (Télam):

e EI STF rechaz6 proyecto del Congreso que limita sus atribuciones. El Supremo Tribunal Federal
(STF) de Brasil rechazé hoy la propuesta que avanza en el Congreso para limitar las atribuciones
individuales de sus jueces, al advertir que puede representar un "retroceso democratico”. "No se sacrifican

las instituciones en el altar de las conveniencias politicas", dijo Luis Roberto Barroso, presidente del STF,

en _una declaracion en nombre de la maxima corte del pais en la apertura del plenario de este jueves,

consigno la agencia de noticias AFP. El Senado brasilefio aprobd ayer el proyecto que prohibe las
"decisiones monocraticas" de los once miembros del STF, en favor de una "decision colegiada" tomada
por una mayoria. En este sentido, de ser aprobada, la iniciativa legislativa significaria un cambio en la
Constitucion. EI STE "ve con preocupacion los avances legislativos sobre su actuacion” tras "los ataques

verbales (del Gobierno de Jair Bolsonaro) y fisicos", en referencia a la asonada contra las sedes de los

poderes publicos en Brasilia el 8 de enero pasado por parte de sequidores del exmandatario. Bolsonaro

mantuvo enfrentamientos constantes con los magistrados ante decisiones que contradecian sus intereses,

y llegé a amenazarlos. El maximo tribunal advirtié que en "todos los paises gue recientemente vivieron un

retroceso democratico, la erosion de las instituciones comenzd por cambios en las cortes supremas”. La

iniciativa, que aun debe ser debatida en la Camara de Diputados, constituye un nuevo enfrentamiento de
los poderes tras decisiones controvertidas sobre tierras de pueblos originarios. "Es inevitable que el
Supremo desagrade a segmentos politicos, econémicos y sociales" por su abordaje de cuestiones
polémicas, agrego el presidente del STF. Pero "no hay institucionalidad que resista si cada sector que se
sienta contrariado por decisiones del Tribunal quiere modificar su estructura y funcionamiento”. Por su
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parte, el juez Gilmar Mendes asequrd que el "tribunal no admite intimidaciones" y esta preparado para
"enfrentar una vez mas, si fuera necesario, embestidas desmedidas e inconstitucionales". El presidente
del Tribunal Superior Electoral (TSE), Alexandre de Moraes, asegur6 que la corte "no se compone ni de
cobardes ni de miedosos", por lo que "demostrara coraje" para defender la independencia del Poder
Judicial. Asimismo, el presidente de la Camara Alta, Rodrigo Pacheco, alineado con el gobierno de Luiz
Inacio Lula da Silva, reiteré que el proyecto "no constituye ningun tipo de enfrentamiento o represalia” al
STF, y rechazo "agresiones" de parte del tribunal. El debate en el Congreso para limitar el poder del STF
se acelero las Ultimas semanas tras varias decisiones de la corte a contramano de las mayorias en el
Legislativo, especialmente en relacibn con la demarcaciéon de tierras indigenas.
El STF fallé en septiembre en contra del "marco temporal”, que otorga a los pueblos originarios derecho
a reclamar solo por territorios que ocupaban el 5 de octubre de 1988, cuando se promulgé la Carta Magna.
Una semana después, el Senado consagro esa tesis, pero el texto fue vetado luego por Lula.

Colombia (CC):

e Corte Constitucional recibié un reconocimiento especial y cuatro premios a la Excelencia a la
Justicia otorgados por la Corporacidn Excelencia en la Justicia (CEJ). La Corte Constitucional recibié
un reconocimiento y cuatro premios en el marco de los Xll Premios Excelencia en la Justicia, que se llevo
a cabo este jueves 23 de noviembre. La ceremonia, que se adelant6 en el Edificio Jorge Hoyos de la
Universidad Javeriana, conté con la participacion de los presidentes de las altas cortes y de los maximos
representantes de organismos y entes de control en Colombia, asi como de magistrados y magistradas
de la Rama Judicial, entre otros asistentes. El reconocimiento especial le fue otorgado a la presidenta de
la Corte Constitucional, magistrada Diana Fajardo Rivera, por la labor que ha desempefiado durante su
periodo como alta dignataria en la Corporacion. La ciudadania puede acceder, en el siguiente enlace
https://www.youtube.com/watch?v=mo4Byd-gBpE , al discurso completo de la magistrada Fajardo Rivera
en la Gran Cumbre de la Justicia, en el cual precisa los principales hitos de su gestién. En la categoria
mejor magistrado de la Corte el jurado entregé el premio al magistrado Alejandro Linares Cantillo. La
CEJ destact que, durante su trayectoria en la Corte, el magistrado ha tenido un rol fundamental en el
desarrollo de la jurisprudencia en materia de paz. Asimismo, destacaron sus ponencias en materia de
proteccion a personas migrantes y en condicién de discapacidad, asi como en el ambito del derecho a la
salud. En la categoria mejor decisién de la Corte por su impacto juridico le fue otorgado al Auto 272
de 2023 (M.P. Jorge Enrique Ibafiez Najar). El auto concluye que, en casos excepcionales, frente a una
norma abierta o manifiestamente incompatible con la Constitucibn que pueda producir efectos
irremediables o que lleve a eludir el control de constitucionalidad, es necesario que la Corte adopte
medidas, también excepcionales, orientadas a impedir la produccién de efectos del acto objeto de control.
De otro lado, en la categoria mejor decisién de la Corte Constitucional por su impacto social se le
otorgé el premio a la Sentencia C-197 de 2023 (M.P. Juan Carlos Cortés Gonzalez). En dicha sentencia,
la Corte declardé inconstitucional la exigencia de 1.300 semanas de cotizacion para que las mujeres
obtengan la pension de vejez. Teniendo en cuenta el principio de sostenibilidad financiera se difiere el
efecto de la medida hasta el 31 de diciembre de 2025, para que en dicho lapso el Congreso, en
coordinacién con el Gobierno nacional, adopte un régimen de causacion del derecho a la pensién de vejez
en el que se considere integralmente el enfoque de género y, especialmente, la condicién de las mujeres
cabeza de familia. Por ultimo, en la categoria mejor sentencia en favor de la diversidad e inclusion la
decision merecedora del premio fue la Sentencia T-320 de 2023 (M.P. Natalia Angel Cabo). En esta
decision, la Corte evidenci6 los avances y retos de implementacion del modelo de educacion inclusiva en
el pais. Ademas, la providencia sefialé que la verdadera educacion inclusiva va mas alla del acceso de
los estudiantes en situacion de discapacidad a instituciones regulares e implica garantizar las condiciones,
ajustes y apoyos necesarios para el proceso de inclusion.

Chile (Poder Judicial):

e Corte Suprema acoge recurso de amparo y anula orden de abandono del pais. La Corte Suprema acogio
recurso de amparo y ordené al Servicio Nacional de Migraciones otorg6é un nuevo plazo para resolver
solicitud de residencia definitiva en el pais del recurrente. En fallo unanime, la Segunda Sala del maximo
tribunal —integrada por los ministros Manuel Antonio Valderrama, Leopoldo Llanos, la ministra Maria
Teresa Letelier y los abogados (i) Ricardo Abuauad y Diego Munita— establecid el actuar arbitrario del
servicio recurrido al denegar la solicitud de regularizacién y ordenar el abandono del pais del amparado,
quien cuenta con arraigo familiar y laboral en Chile. “Que el articulo 3, inciso 1°, de la Ley N° 21.325

2



https://www.youtube.com/watch?v=mo4Byd-qBpE
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/autos/2023/A272-23.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/autos/2023/A272-23.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/C-197-23.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2023/T-320-23.htm

dispone que ‘El Estado debera proteger y respetar los derechos humanos de las personas extranjeras que
se _encuentren en Chile, sin importar su condicién migratoria’, agregando su inciso 3°, que ‘A todo
extranjero que solicite el ingreso 0 un permiso de residencia en el pais se asegurard la aplicacion de un
procedimiento racional y justo para la aprobacién o rechazo de su solicitud, el que se efectuard bajo
criterios de admisién no discriminatoria™, plantea el fallo. La resolucion agrega que: “Por su parte, el
articulo 7 sefala que ‘El Estado promovera que los extranjeros cuenten con las autorizaciones y permisos
de residencia o permanencia necesarios para su estadia en el pais, y para el desarrollo de sus actividades
y el ejercicio de sus derechos, de conformidad con la Constitucion Politica de la Republica, la ley y los
tratados internacionales ratificados por Chile que se encuentren vigentes™. Para el maximo tribunal, en la
especie: “(...) se incumple por la Administracién dicha obligacién de proteccion y respeto del derecho a
un procedimiento racional y justo, asi como de promocion de la obtencién de las autorizaciones y permisos
de residencia o permanencia, al rechazar la solicitud de residencia definitiva y ordenar su abandono del
pais por omisién de presentar un documento requerido, sin adoptar antes las medidas conducentes y
razonables para permitir subsanar dicha omision, sobre todo considerando las graves consecuencias que
conlleva dicha decision”. “Ademas, el fundamento utilizado en la resolucién impugnada da cuenta que la
causa penal en que el amparado figuraba como imputado, fue sobreseida definitivamente a peticion del
Ministerio Publico, por no existir antecedentes que acrediten la existencia del delito, lo que deviene en que
la decision adoptada por el estamento recurrido ha perdido su fundamento”, releva. “Que por todo lo
anterior la actuacién recurrida resulta en definitiva ilegal, debiendo acogerse la accidon deducida para
adoptar las medidas necesarias para restablecer el imperio del derecho”, concluye el fallo. Por tanto, se
resuelve que: “se revoca la sentencia apelada de seis de noviembre de dos mil veintitrés, dictada por la
Corte de Apelaciones de San Miguel, en el Ingreso Corte N° 753-2023 y, en su lugar, se declara que se
acoge la accion constitucional interpuesta en favor de (...), por lo que se deja sin efecto la Resolucion
Exenta N° 23367087 de fecha 26 de septiembre de 2023, dictada por el Servicio Nacional de Migraciones,
debiendo otorgarse un plazo de 30 dias para acompafiar la documentacion que resulte pertinente para
acreditar su situacion familiar y laboral, tras lo cual la autoridad migratoria deberd pronunciarse
nuevamente sobre dicha solicitud mediante resolucion debidamente fundada”.

Estados Unidos (Univisién):

e Tribunal rechaz6 el caso de un inmigrante mexicano quien alegaba que cuando fue detenido no
fue advertido que sus declaraciones iniciales podrian ser utilizadas en su contra. En un fallo dividido
2-1, un panel de jueces de la Corte de Apelaciones del 90 Circuito rechaz6 el caso de un inmigrante
mexicano quien alegaba que cuando fue detenido no fue advertido que sus declaraciones iniciales podrian
ser utilizadas en su contra durante el juicio de deportacién por permanencia ilegal en Estados Unidos.
¢Tienen los indocumentados derecho a que les lean los derechos, la conocida Advertencia
Miranda, cuando un agente federal lo va a colocar en un proceso de deportacion tras obtener una
orden para detenerlos? La respuesta es que no, segun decidi6, por dos votos a uno, la Corte de
Apelaciones del 9° Circuito en respuesta a una demanda entablada a nombre del inmigrante José Maria
Zuiiga de la Cruz, quien alegaba que en su caso los Derechos Miranda, entre ellos el de guardar silencio
para evitar autoinculparse. Zufiga ya habia recibido previamente un fallo adverso emitido por la Corte de
Apelaciones de Inmigracion (Board of Immigration Appeals, BIA) bajo el argumento de que al tratarse de
un proceso administrativo, de caracter civil y no penal, le eran aplicables las Reglas Miranda. En su
decisién emitida el pasado 17 de noviembre, la mayoria del panel rechazé el argumento de Zafiga. "Los
inmigrantes indocumentados no estan protegidos por los Derechos Miranda porque al entrar o permanecer
indocumentados en Estados Unidos se trata de una falta de caracter civil no criminal”, explica Alex Gélvez,
un abogado de inmigracion que ejerce en Los Angeles, California. “Ahora bien, si el inmigrante comete un
crimen, por ejemplo, regresa sin permiso después de haber sido deportado y castigado con afios de
permanencia fuera del pais, en ese caso si le leen la Advertencia Miranda porque se trata de un arresto
por una causa criminal”, precis6. Galvez dijo ademas que “Miranda protege al detenido para que no se
incrimine a si mismo y guarde silencio sin que por ello pueda ser castigado”. No se pueden crear nuevas
versiones. El panel justificé la decision advirtiendo que las Reglas Miranda “no tienen autoridad para crear
nuevas versiones de si mismas en el contexto migratorio”. Sin embargo, el juez Salvador Mendoza, el
voto disidente del dictamen, opind que los no ciudadanos (extranjeros) “tienen derecho al debido proceso
segun la Quinta Enmienda, tienen el derecho a ser representados por un abogado a sus expensas, no
pueden ser detenidos Unicamente para verificar su estatus migratorio, y tiene derecho a guardar silencio”.
Mendoza dijo ademas que, aunque la Ley Miranda se aplica “s6lo a los procesos penales, no se observa
ninguna razon para no informar a los extranjeros sobre sus derechos, observando que este tribunal en un
caso anterior habia confirmado una orden judicial que requeria agentes de inmigracion para informar a los
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no ciudadanos de su derecho a solicitar asilo politico y su derecho a un abogado”. A pesar de la oposicion,
el panel rechazé los alegatos de Zufiga de que la regla de exclusion de Miranda v. Arizona de 1966
deberia aplicarse en su proceso de deportacion, “y que deberia haber recibido esas advertencias” cuando
fue detenido. El fallo también sostuvo que durante mucho tiempo se han visto “distinciones sustanciales
entre un procedimiento de deportacion civil y un juicio penal donde se hacen advertencias Miranda
inapropiadas en el contexto de la deportacion”. Al concluir la revision del caso, el juez Daniel Bress escribio
que “no existe base legal aparente para ordenar a los agentes de inmigracién leer las advertencias
Miranda o imponer reglas de consecuencias de tipo excluyente”. La decision despejé el camino para
proceder con la orden de deportacion de Zufiga, un inmigrante de origen mexicano, a menos que sus
abogados apelen la decision ante la Corte Suprema. Detalles del caso Zufiiga. Zufiiga ingresoé por Ultima
vez a Estados Unidos en noviembre de 2004 sin haber sido admitido ni puesto en libertad condicional,
explica la sentencia. En junio de 2018, un agente de la Oficina de Inmigracion y Control de Aduanas (ICE)
que realizaba una revision de la base de datos determiné que era probable que el inmigrante de origen
mexicano estuviera presente ilegalmente en el pais. “Con base en esto el oficial obtuvo una orden de
arresto administrativo”, documento emitido por la fiscalia general. Bajo este documento un extranjero
puede ser arrestado y detenido pendiente de una decision sobre si debe ser expulsado de Estados Unidos,
detalla el caso. La corte explica ademas que la mafiana del 13 de junio de 2018, "tres agentes de ICE
vigilaron la residencia de Zifiga en Escondido, California. Tras seguirlo al salir de su casa en automovil,
fue detenido en una 'parada vehicular™. Al ser detenido, Zufiiga “admitié que era ciudadano de México y
que estaba presente ilegalmente en Estados Unidos”. Zufiga posteriormente testificé que se sentia
obligado a responder a las preguntas de los agentes, pero que en ningun momento “le dijeron que tenia
derecho a permanecer en silencio, ni le proporcionaron ninguna de las advertencias Miranda”. Tras el
arresto, el inmigrante recibié una Notificacion de Comparecencia (NTA) para presentarse ante un juez en
un caso de deportacidon en su contra. Indocumentados tienen derechos. A pesar de no contar con las
protecciones bajo las advertencias Miranda, la Unién Americana de Libertades Civiles (ACLU) reitera que
los inmigrantes indocumentados tienen derechos en Estados Unidos. En caso de ser detenidos en la via
publica, el grupo de derechos civiles recomienda: Mantén la calma y no corras; Recuerda siempre tu
derecho a permanecer en silencio: no tienes que responder ninguna pregunta; Puedes preguntar si has
hecho algo malo y si te puedes ir; Tienes derecho de hablar con un abogado; Muestra cualquier documento
de inmigracién valido que tengas contigo; No firmes nada antes de hablar con tu abogado. Abogados
consultados por Univision Noticias también recomendaron no mostrar ni usar documentos falsos o de otra
persona. Y tampoco firmar una orden de salida voluntaria “si antes no recibe consejo legal’. Recordaron
que si no cumple la orden de salida voluntaria y se queda en Estados Unidos, “una vez concluido el plazo
se convierte en una orden de deportacion final”.

Espafa (Poder Judicial/TC):

e EI Tribunal Supremo fija que puede acceder a la jubilacién anticipada involuntaria el socio
trabajador de una cooperativa extinguida por pérdidas econémicas. La Sala de lo Social del Tribunal
Supremo ha fijado como doctrina que puede acceder a la jubilacion anticipada involuntaria el socio
trabajador de una cooperativa de trabajo asociado que ve extinguida su relacion como consecuencia del
acuerdo adoptado por la Asamblea General, debido a la deficiente situacion econémica de la mercantil. El
tribunal considera que en esos casos no cabe rechazar la solicitud de jubilacién invocando que no se ha
percibido la indemnizacion propia de los despidos objetivos o colectivos. La Sala aplica esta doctrina al
caso concreto examinado en esta sentencia que afectd a una socia trabajadora de una cooperativa a la
gue el Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) denegé el acceso a la jubilacién anticipada por no
haber acreditado el cobro de una indemnizacion. La demandante integraba junto a otra socia una
cooperativa de trabajo. En junio de 2015 comunicaron a la autoridad laboral la extincién de sus contratos
por cese de actividad debido a causas econémicas por disminucion de las ventas y acumulacion de
pérdidas desde 2009. Tras ser declarada en situacion de desempleo, solicitd una pension de jubilacion
gue le fue denegada por el INSS. Un juzgado de lo Social de Huesca reconoci6 el derecho de la
demandante a cobrar la pension de jubilacidn en una sentencia que fue confirmada por el Tribunal Superior
de Justicia de Aragon. Disconforme con el fallo, el INSS recurrié al Tribunal Supremo que ahora ha
rechazado su recurso. La Sala explica que “no cuestionandose la involuntariedad, ni existiendo indicios
de fraude, resultaria excluyente el exigir a los socios trabajadores de cooperativas gue acreditaran el
percibo de una indemnizacion desconocida en el régimen juridico de su vinculo societario”. La sentencia,
ponencia del presidente en funciones de la Sala, Antonio Sempere, explica que el articulo 207.1 de la Ley
General de la Sequridad Social (LGSS) establece los requisitos para acceder a la jubilacién anticipada
derivada del cese en el trabajo por causa no imputable a la libre voluntad del trabajador, pero no regula
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los especificos de los socios trabajadores de cooperativa de trabajo asociado. La Sala indica que el listado
de supuestos contemplados en dicho articulo tiene un caracter cerrado, de numerus clausus, pero
concluye que también su tipologia ha de interpretarse de “modo coherente cuando se trata de atender a
situaciones planteadas a quienes se encuentran en el Régimen General de la Seqguridad Social y no
poseen la condicién de personal asalariado sino de socios trabajadores en una cooperativa de trabajo
asociado”. Afade que, aunque resulta innegable que la voluntad de la cooperativista ha influido de
manera decisiva en la adopcion extintiva, especialmente dado el escaso ndmero de socios, debe
prevalecer la contemplacion del caso desde la peculiaridad de estas entidades. Parala Sala, “lo innegable
es que la socia ha quedado sin ocupacion, que ha sido admitida como beneficiaria de las prestaciones por
desempleo, que nadie ha cuestionado la realidad de los problemas econémicos y que la disolucién de la
cooperativa en modo alguno puede considerarse como una situacion exclusivamente dependiente de su
voluntad, al menos en tanto no se acredite”. Concluye que “aunque estemos ante un cooperativista en el
gue pueda primar la relacién societaria y en el que la extincion de su relacion ha sido conformada -
mediatamente a través de su participacion como socio en el acuerdo de solicitar la declaracién de
concurso de acreedores- a través de la concurrencia de su voluntad, lo cierto es que se ha quedado sin
trabajo”. El tribunal subraya que su doctrina “se mueve en la linea querida por el legislador: evitar
supuestos de fraude, pero abrir la puerta a casos en que realmente la voluntad del trabajador esté ausente
de la causa extintiva y esta sea una de las especificamente contemplada”.

La Audiencia Nacional confirma la desestimacion de la querella del Real Madrid contra La Ligay
su presidente por el reparto de los ingresos por la retransmision de partidos. La Sala de la lo Penal
de la Audiencia Nacional ha confirmado la desestimacion de la querella interpuesta por el Real Madrid
contra la Liga Nacional de Futbol y su presidente, Javier Tebas, por delitos societarios en relacién con los
criterios de reparto de los ingresos obtenidos por la comercializacion y explotacion de los derechos
audiovisuales de los partidos de fltbol. En un auto, los magistrados de la Seccién Tercera desestiman el
recurso de apelacion presentado por el Real Madrid C.F. contra la resolucion desestimatoria del juez de
instruccion José Luis Calama del pasado mes de septiembre. La Sala recuerda que tal y como expone el
auto recurrido los hechos delictivos denunciados no traen causa de una accion directa de los querellados,
sino de un acuerdo adoptado por el Organo de Control de la Gestién de los Derechos Audiovisuales y la
Junta de Primera Divisién de la Liga, en los que estan representadas todas las sociedades anénimas
deportivas y los clubes que participan en el campeonato de primera division a los que afecta el acuerdo
de reparto. Concretamente la propuesta del acuerdo en cuestion fue adoptada por el Organo de Control
de la Gestion de los Derechos Audiovisuales con cuatro votos a favor, una abstencion, y un voto en contra,
siendo finalmente aprobado por la Junta de Primera Division de la Liga con dieciocho votos a favor, dos
abstenciones y un voto en contra. El auto analiza y descarta los delitos incluidos en la querella
constitutivos, segun la entidad deportiva, de administracién desleal, apropiacion indebida, corrupcion en
los negocios e imposicién de acuerdos abusivos. “Concuerda el tribunal con la apreciacién del juzgado de
instruccion a quo y del Ministerio Publico, gue se opone al recurso, acerca de la atipicidad penal de los
hechos y conductas descritas por el querellante”, concluye.

El Pleno del TC desestima los recursos de inconstitucionalidad interpuestos por la Junta de
Andaluciay la Xunta de Galicia contra el impuesto sobre grandes fortunas. El Pleno del Tribunal ha
desestimado por mayoria los recursos de inconstitucionalidad presentados por la Junta de Andalucia y la
Xunta de Galicia contra el impuesto temporal de solidaridad sobre grandes fortunas en dos sentencias de
las que han sido ponentes los magistrados Juan Carlos Campo Moreno y Ricardo Enriquez Sancho,
respectivamente. Las vulneraciones que los gobiernos autonémicos recurrentes imputaban al impuesto
eran sustancialmente las mismas que las analizadas en la STC 149/2023, de 7 de noviembre, que ha
desestimado integramente el recurso planteado por el Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid
contra la misma norma. La Unica diferencia radica en que la Junta de Andalucia y la Xunta de Galicia no
denunciaban la infraccion de los principios de no confiscatoriedad y capacidad econdémica del art. 31.1
CE, como si hacia la Comunidad de Madrid. Por consiguiente, las sentencias ahora aprobadas se remiten
a dicho pronunciamiento para desestimar las quejas en los siguientes términos: La alegada vulneracion
del ius in officium de los diputados (art. 23.2 CE), por haberse introducido el impuesto sobre grandes
fortunas mediante una enmienda a la tramitacion de una proposicion de ley con otro objeto, se desestima
mediante aplicacion de la doctrina constitucional segun la cual solo hay vulneracion cuando existe una
evidente y manifiesta falta de conexién entre el contenido de la enmienda y la iniciativa respecto de la que
se presenta. No es el caso del impuesto sobre grandes fortunas, ya que la proposicion de ley que dio lugar
a la Ley 38/2022 tenia por objeto la creacion de dos gravamenes (energético y bancario) cuyo proposito
era proveer -al igual que el tributo impugnado- de ingresos publicos con los que afrontar las consecuencias
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de la crisis energética y de precios causada por la guerra de Ucrania. Por tanto, la enmienda cumplia con
el requisito de homogeneidad. Respecto de la alegada vulneracidon de la autonomia financiera, las
sentencias recuerdan que el impuesto sobre grandes fortunas es complementario del IP y no afecta ni
interfiere en ninguna de las competencias autondmicas sobre este tributo. El minimo exento, la tarifa, las
deducciones y las bonificaciones aplicables en el IP sequirdn siendo, Unica y exclusivamente, los que
decida la comunidad auténoma, sin que el impuesto sobre grandes fortunas suponga cambio alguno. Por
tanto, no se modifica el régimen de cesién del IP ni el sistema de financiacion autonémica. Por ultimo,
acerca de la supuesta retroactividad, la sentencia subraya que el impuesto sobre grandes fortunas no se
aplica en relacion con un periodo impositivo, sino solo por referencia a una fecha concreta (31 de diciembre
de 2022 y 2023). Por ello, a la fecha de entrar en vigor no habia ninguna situacidon que hubiera empezado
a producir efectos, por lo que no tiene caracter retroactivo y no se vulnera el principio de seguridad juridica.
A las sentencias formulan sendos votos patrticulares los magistrados Ricardo Enriquez Sancho, Enrique
Arnaldo Alcubilla, Concepcion Espejel Jorquera y César Tolosa Tribifio, por entender que los recursos de
inconstitucionalidad del Consejo de Gobierno de Andalucia y de la Xunta de Galicia debieron ser
estimados, declarando inconstitucional y nulo el art. 3 de la Ley 38/2022, de 27 de diciembre, que crea el
impuesto temporal de solidaridad de las grandes fortunas. Las razones de su discrepancia son las
expuestas en el voto particular conjunto que formularon a la STC 149/2023, de 7 de noviembre, a la que
las sentencias que desestiman los recursos del Consejo de Gobierno de Andaluciay de la Xunta de Galicia
se remiten. En sintesis, consideran que el precepto legal impugnado es inconstitucional, en primer lugar,
por vulnerar la autonomia financiera y politica de las comunidades auténomas (arts. 2, 137, 156.1y 157.3
CE), al neutralizar la defensa de los intereses respectivos en el ejercicio de las competencias propias. En
segundo lugar, porque la forma de aprobacion de la iniciativa legislativa que ha dado lugar a la Ley 38/2022
supone un claro menosprecio al principio democratico, a los derechos de representacion politica de las
minorias y al principio de legalidad tributaria, incurriendo por tanto en vulneracion de los arts. 1.1, 23.2,
66.2 y 87.1 CE. En fin, porque el precepto impugnado vulnera el principio de seguridad juridica (art. 9.3
CE) y la proteccién de la confianza legitima de los ciudadanos en la actuacién de los poderes publicos
que de él se deriva, por la sorpresiva aplicacion del impuesto

Rusia (RFI):

e Indultado un canibal satdnico por combatir en el frente ucraniano. El destino de los presos que han
cometido crimenes particularmente graves y que han sido puestos en libertad tras combatir en Ucrania
con el uniforme del ejército ruso sigue siendo objeto de debate en Rusia. Tras la liberacién del hombre
presentado por las autoridades como el organizador del asesinato de Anna Politkosvkaya, y la del autor
de un atroz feminicidio que dejo huella en el pais, el Kremlin ha tenido que responder a la liberacién de
un asesino satanico y canibal. Fue un caso que caus6é conmocion en Rusia y requiri6 una larga
investigacién. Miles de paginas de expedientes judiciales y detalles, cada uno més sérdido que el anterior.
Una banda de jévenes, todos adolescentes en el momento de los asesinatos, que decian pertenecer a
una secta satanista, habia sido condenada por los asesinatos de otros cuatro adolescentes. Los habian
matado a pufialadas, descuartizado y devorado partes de sus cuerpos. Uno de ellos, Nikolai Ogolobiak,
fue condenado a veinte afios de carcel. Sus familiares descubrieron por casualidad gue habia sido
indultado por el Presidente por alistarse con el uniforme del ejército ruso en Ucrania cuando regresé a su
pais. Protestaron enérgicamente. “No es una cuestion nueva", dijo el portavoz del Kremlin. “Pero, repito,
hay condiciones precisas (para el indulto), vinculadas a la presencia en el frente, a una determinada
cantidad de tiempo pasado en el frente y a la participacion en grupos de asalto". Dmitry Peskov afiadié
gue "no habra revisién" de esta politica.

Corea del Sur/Japon (NHK):

e Tribunal surcoreano sentencia a Japén a indemnizar a esclavas sexuales de la guerra. El Tribunal
Superior de Sedl, en Corea del Sur, ha ordenado al Gobierno japonés el pago de dafios y perjuicios tras
anular la desestimacioén por un tribunal de menor instancia de una demanda presentada por un grupo de
personas denominadas mujeres de consuelo en tiempos de guerra y sus familiares. El citado tribunal dicto
la decision el jueves, tras revisar una sentencia anterior que desestimaba las reclamaciones de 16
demandantes. Cada una de ellas solicitaba una indemnizacién de 200 millones de wones, unos 150.000
dolares, por dafios fisicos y psiquicos. En 2021, un tribunal inferior desestimé el caso basandose en la
inmunidad soberana y en sentencias anteriores del maximo tribunal. La inmunidad soberana es un
concepto juridico segun el cual los Estados son inmunes a las sentencias civiles de tribunales extranjeros.
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El de Sell determind que el concepto no se aplica en este caso, dictaminando que el Gobierno japonés
es responsable de los dafios tal como lo reclaman los demandantes. En la sentencia, el tribunal afirmd
gue "segun el derecho internacional consuetudinario, es razonable reconocer la jurisdiccién de los
tribunales surcoreanos". También dijo que los actos ilegales llevados a cabo en el curso de la movilizacion
de las llamadas mujeres de consuelo en la peninsula coreana son evidentes, y que debe pagarse una
indemnizacion. Ningun funcionario del Gobierno japonés asistid al juicio. Tokio sostiene que la demanda
deberia haber sido desestimada en virtud de la inmunidad soberana. El viceministro japonés de Asuntos
Exteriores, Okano Masataka, present6 una protesta ante el embajador surcoreano en Japon, Yun Duk-
min, afirmando que la sentencia era muy lamentable. Okano manifest6 que el Gobierno japonés nunca
podria aceptar la sentencia, que negaba la inmunidad soberana estipulada por el derecho internacional y
reconocia la reclamaciéon de los demandantes. También dijo que Tokio mantiene que las cuestiones
relativas a las denominadas mujeres de consuelo se resolvieron completa y definitivamente en 1965,
cuando Japén y Corea del Sur normalizaron sus lazos bilaterales. Insté al Gobierno surcoreano a tomar
las medidas adecuadas para corregir lo que calificé de violacién del derecho internacional.

Sudéfrica (RT):

e Conceden libertad anticipada a Oscar Pistorius. La Justicia sudafricana ha concedido libertad
anticipada a Oscar Pistorius, quien esta cumpliendo desde finales de 2014 una condena de 13 afios y 5
meses por el asesinato cometido hace 10 afios. Pistorius saldra de la carcel el 5 enero de 2024. El exatleta
paralimpico mat6 a tiros a su novia Reeva Steenkamp el Dia de San Valentin en 2013. La modelo de 29
afos fue asesinada en el bafio de la casa de Pistorius tras multiples disparos a través de la puerta. La
Fiscalia argumento que Steenkamp se refugié en el bafio en medio de un fuerte altercado con el deportista,
quien la asesin6 deliberadamente por la rabia que sentia. Pistorius testifico durante el juicio por asesinato
gue la mat6 por error, pensando que era un intruso peligroso que se escondia en su bafio en medio de la
noche cuando abri6 fuego con su pistola de calibre 9 milimetros, para la que tenia licencia. Lo condenaron
por asesinato bajo el principio legal 'dolus eventualis', por actuar con extrema imprudencia a sabiendas
de que cualquier persona que estaba detrds de la puerta con toda probabilidad iba a morir si disparaba.
Los padres de Steenkamp instaron a no concederle la libertad anticipada en marzo. Su abogada, Tania
Koen, comentd ante la prensa en aquel entonces que piensan que Pistorius no ha dicho la verdad sobre
el crimeny, por lo tanto, no creen que esté rehabilitado. Pistorius se convirtio en Londres 2012 en el primer
atleta con las dos piernas amputadas en competir en unos Juegos Olimpicos. Ademéas de en estas
Olimpiadas, participé en tres ediciones de los Juegos Paralimpicos, donde compitié en las pruebas de
100, 200 y 400 metros lisos y en la de relevos de 4x100 metros, obteniendo un total de 6 medallas de oro,
una plata y un bronce.

ﬁ; nuOSEros archives.

6 de septiembre de 2012
Estados Unidos (Univisién)

e Juezade Arizonadaluzverde aley conocida como "Muéstrame tus papeles". Una jueza de Arizona
dio luz verde el miércoles para que ese estado del suroeste de Estados Unidos autorice a la policia a pedir
sus papeles migratorios a los detenidos que parezcan indocumentados, segun informes judiciales. La
jueza federal de Arizona Susan Bolton rechaz6 un amparo gue interpusieron organizaciones de derechos
civiles, en el que pedian que se anulara esta porcion de la gue consideran como draconiana ley migratoria
SB 1070. La ley promulgada en 2010, gue inspiré otras medidas aun mas duras en otros estados, habia
sido bloqueada poco después por la Corte Suprema de Justicia. La "subseccion 2B" de esta ley, conocida
por sus criticos como "Muéstrame tus papeles”, fue luego avalada por la Corte Suprema. Esta requiere
gue la policia solicite documentos a su discrecion, funcion que en otros estados del pais cumplen agentes
migratorios y no policiales. Pero otras porciones de la ley, que si fueron rechazadas por la Corte Suprema
en junio, fueron también anuladas por Bolton como, por ejemplo, el que se considere un crimen transportar
o alojar a inmigrantes indocumentados. Organizaciones de derechos civiles habian pedido la anulacién
de la disposicion "Muéstrame tus papeles”, argumentando que es imposible de aplicar sin tomar en
consideracion prejuicios raciales. Pero la Corte determiné este miércoles que la porcion "Muéstrame tus
papeles" no viola automaticamente los derechos civiles y sugiere que esto debera ser considerado luego,
si existe evidencia de ello. "La subseccion 2B requiere a los agentes de la ley a hacer un esfuerzo
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razonable, si es practicable, para determinar el estatus migratorio de un individuo durante un arresto
legitimo”, sefiala la jueza Bolton en su fallo. No obstante, "los demandantes no han demostrado que
tienen probabilidades de éxito en su cuestionamiento a la subseccién 2B como resultado de la decision
de la Corte Suprema". Esto es, que deberan esperar a que existan méritos para entablar una demanda.
La Unién Estadounidense por las Libertades Civiles (ACLU) de Arizona, uno de los organismos que pidio
el amparo, lament6 esta decision. "Los miembros latinos de nuestra comunidad no deberian ser sujetos a
detenciones ilegitimas basadas en su raza o una percepcion sobre su situacién migratoria”, dijo la
directora de ACLU de Arizona, Alessandra Soler, en un comunicado. Segin policias opuestos a esta
disposicion, la nueva medida es "ridicula" y creara un clima de impunidad gue fomentara la delincuencia,
porgue la poblacién tendrd miedo de denunciar los crimenes. Asi considero el jefe de la policia de Tucson
(Arizona, oeste), Roberto Villasefior, cuando dijo a AFP en junio que la policia local no puede ejercer el
papel de un agente de migracion, porque esto afecta su relacion con la comunidad. "Nuestro mandato es
proteger las vidas y las propiedades de todos, sin importar su estatus migratorio”, estimd. "Podemos
asegurar que esto (el racismo) no sucedera. Pero ¢,como esperan que los policias investiguen un crimen
gque se centra en la nacionalidad de alguien y, al mismo tiempo, no tomen en cuenta el origen de esa
persona?"’, se pregunto. "Asi es de ridicula la naturaleza de esta ley". La directora de ACLU asegur6 que
"en cuanto la disposicién 'Muéstrame tus papeles' entre en vigor, proliferara el racismo en todo el estado,
como ha ocurrido en el condado de Maricopa". El alguacil de este condado, al que pertenece la capital de
Arizona, Phoenix, fue demandado en mayo por el gobierno estadounidense por discriminar a los latinos y
violar sus derechos constitucionales. Joe Arpaio, conocido por sus redadas masivas y por las condiciones
de internacion de sus reos, "emprendio una practica de conducta inconstitucional y/o violaciones de la ley
federal", explic6 entonces el Departamento de Justicia. Segun calculos oficiales, en Estados Unidos viven
unos 11,5 millones de indocumentados.

—

Il

24040 062002

li

Asi, la policia puede solicitar documentos a su discrecion, funcién
que en otros estados del pais cumplen agentes migratorios y no policiales

Elaboracién: Dr. Alejandro Anaya Huertas
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